Parlamen;ui Romaniei
SENAT

PRESEDINTE Bucuresti, 5 septembrie 2017
Nr. L405/2015

Domnului
Senator IONUT SIBINESCU
PRESEDINTELE COMISIEI PENTRU CONSTITUTIONALITATE, LIBERTATI
CIVILE SI MONITORIZARE A EXECUTARII HOTARARILOR CURTII EUROPENE
A DREPTURILOR OMULUI

In temeiul articolului 106 din Regulamentul Senatului, republicat, cu modificarile si
completdrile ulterioare, in sedinta din 5 septembrie 2017, plenul Senatului a hotarat trimiterea
spre reexaminare a Legii pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.32/2015
privind infiintarea Gdrzilor Forestiere (L405/2015 - reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii
Constitutionale nr.764/2016), in vederea intocmirii unui raport suplimentar.

In acest sens, v anexam extras din stenograma sedintei Senatului din data de

5 septembrie 2017.

p. PRESEDINTELE SENATULUI

Iulian-C/l’udiu Marya
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Extras

din stenograma sedintei Senatului din 5 septembrie 2017

Domnul Iulian-Claudiu Manda:

Punctul 2, Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.
32/2015 privind infiintarea Garzilor forestiere. (L405/02.09.2015)

Vi rog, domnule senator Sibinescu, aveti cuvantul. Microfonul central.

Din partea Grupului ALDE.

Domnul Ionut Sibinescu:

Solicit retrimiterea proiectului legislativ la comisie. Termen o sdptdmana.

Ca sa si motivez, de la momentul la care s-a facut raportul in comisie, am
votat Legea salarizarii unice care abroga art. 4 din ordonanta.

Multumesc.

Domnul Iulian-Claudiu Manda:

Va multumesc, domnule senator.

Inteleg, termen o saptimana.

Sunt si alte interventii? Nu.

Supun votului dumneavoastra propunerea formulatd de Grupul ALDE.

Va rog sa votati.

Cu 92 de voturi pentru, nici un vot impotriva si 3 abtineri, propunerea
formulata de Grupul ALDE a fost adoptata.

Propunerea..., de fapt legea merge la comisie.

Termen o saptamana.



PARLAMENTUL ROMANIEI
SENAT

PRESEDINTE Bucuresti, 7 octombrie 2015
Nr.L405/2015

Domnului
Senator GHEORGHE SAGHIAN
PRESEDINTELE COMISIEI PENTRU AGRICULTURA, SILVICULTURA $I
DEZVOLTARE RURALA

in temeiul articolului 105 din Regulamentul Senatului, cu modificirile si completdrile
ulterioare, in sedinta din 7 octombrie 2015, plenul Senatului a hotdrit trimiterea spre
reexaminare a proiectului de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenti a Guvernului
nr.32/2015 privind infiintarea Gdrzilor forestiere (L405/2015-procedurd de urgentd), in
vederea intocmirii unui raport suplimentar impreund cu Comisia pentru mediu.

in acest sens, vdi anexam extras din stenograma sedintei Senatului din data de

7 octombrie 2015.

p. PRESEDINTELE SEL

Ioan Chelaru /



PARLAMENTUL ROMANIEI
SENAT

PRESEDINTE Bucuresti, 7 octombrie 2015
Nr.L405/2015

Domnului
Senator IONUT-ELIE ZISU
PRESEDINTELE COMISIEI PENTRU MEDIU

in temeiul articolului 105 din Regulamentul Senatului, cu modificarile si completarile
ulterioare, in sedinta din 7 octombrie 2015, plenul Senatului a hotdrat trimiterea spre
reexaminare a proiectului de lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenti a Guvernului
nr.32/2015 privind infiintarea Gdrzilor forestiere (L405/2015-procedurd de urgentd), in
vederea intocmirii unui raport suplimentar impreund cu Comisia pentru agricultura, silviculturd
si dezvoltare rurala.
in acest sens, vi anexdm extras din stenograma sedintei Senatului din data de
7 octombrie 2015. J;’ ?
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EXTRAS

din stenograma sedintei Senatului din 7 octombrie 2015

Domnul Ioan Chelaru:

Punctul 1, continudm discutiile pe Proiectul de lege pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 32/2015 privind infiintarea Garzilor
forestiere.

Existd, in continuare, inscrieri la cuvant? (Discutii in sald.)

Stiti cd avem $i amendamente care au fost respinse.

Al nostri colegi care le-au facut doresc si le sustini in plen, da?

Doriti sa sustineti amendamentul? Va rog.

Intai sustineti amendamentele si dupa aceea continuim dezbaterile.

Domnule Vegh, sunteti inscris la cuvént.

Domnule Calhcan, aveti cuvantul pentru sustinerea amendamentelor
respinse de comisie.

Domnul Valentin-Gigel Calcan:

Multumesc.

Am mai multe amendamente. Le-as lua pe rand.

Unul dintre acestea se refera la faptul ca sediul Garzii regionale si fie la
Targoviste, in loc de Ploiesti. Si aveam o motivatie foarte simpla.

Este vorba de cele trei judete: Arges, Dambovita si Prahova. Realitatea
este cd, pentru a face, pand la urmé, economii substantiale in buget, este absolut
firesc ca sediul s fie undeva la centru. Existd sediul acolo Romsilva foarte
mare, poate sd gdzduiascd aceastd locatie si in acest fel evitim ca in fiecare
- sdptdmana sau zi de zi membrii celor din Arges sd meargd atit de mare distanti
pani la Ploiesti. Asa, la Targoviste, la centru, se pot intilni si sunt i mult mai
eficienti. ‘k

Multumesc frumos.



Domnul Iean Chelaru:

Supun votului...

Domnul Ion-Simeon Purec (de la prezidiu):

Severin Georgica.

Domnul Iean Chelaru:

Nu putem face discutii pe amendamente respinse, le supunem numai... le
sustinem si le supunem votului. Dupd aceea ddm cuvantul la dezbateri generale
si domnului Georgica Severin.

Supun aprobarii dumneavoastrda amendamentul solicitat de colegul nostru
prin care se propune mutarea sediului Girzii de la Ploiesti la Targoviste, vechea
capitald de scaun a Térii Romanesti.

Vi rog sd votati, stimati colegi.

38 de voturi pentru, 40 de voturi impotriva, 7 abtineri.

Cu parere de rdu, amendamentul... pentru dumneavoastrd cu parere de
riu, amendamentul a fost respins.

Alte amendamente?

Vi rog, domnule senator.

Voiati sa propuneti si-1 facem la Arad? (Discutii in sald.)

Domnul Valentin-Gigel Calcan:

Da.

Din sali: La Brasov.

Domnul Valentin-Gigel Calcan:

Multumesc mult. (Discutii in sald.)

Domnul Ioan Chelaru:

La Roman, la Roman.

Domnul Valentin-Gigel Calcan:

De astd data sper sa am mai multe sanse.

E vorba de un amendament referitor la nivelul de salarizare propus in

ordonanta. $i ma refer la...
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(Interventie neinteligibild din sald.)

Valentin Calcan — PSD. (Discutii in sald.)

Vi multumesc. Da, e OK.

Stimati colegi,

In ordonanta se propune si o grila de salarizare, pe care am inteles-o. Este
vorba de faptul ca acesti oameni au o foarte mare responsabilitate, trec si printr-
un test de integritate si trebuie si fie foarte bine platiti. Sunt de acord cu acest
lucru, este un lucru foarte bun. Dar existd acolo o pozitie unde spune
,,muncitor”. Iar la muncitor salarizarea este intre 2 300 de lei si 2 500 de lei,
adica intre 23 de milioane de lei vechi si 25 de milioane de lei vechi — pentru un
muncitor.

Eu, va spun sincer, nu pot sa votez un salariu pentru un muncitor la 23 de
milioane de lei. Pentru ca asta inseamnd si nu recunoastem, pand la urma,
pozitia. muncii fiecdruia intr-o societate.

Eu sunt convins cd trebuie sid platim performanta, trebuie sd platim
studiile pe care fiecare si le ia, functia pe care o obtine, raspunderea pe care o
are. Dar, sincer, un muncitor — intre 23 si 25 de milioane de lei vechi, eu cred ca
nu este in regula.

Ganditi-va ce ar insemna, pand la urma, ca o paraleld, intr-un sistem
privat, sd vind si alfi muncitori, eventual, sd spund: domnule, eu am auzit ca
existd salarii de muncitor de 25 de milioane; vreau si eu. Haideti sa analizam cu
seriozitate si sa punem lucrurile acolo unde trebuie sa fie.

Deci amendamentul meu se referd ca strict la pozitia de muncitor sd nu
existe acest salt salarial, sa fie salariul care a fost si pand acum, grila care a fost
si pand acum. Nu contest celelalte grile, care inseamnd, pand la urma,
raspundere, dar, incd o datd spun, pentru muncitor eu cred ca nu este in regula si
nu pot si sustin asa ceva.

Vi rog sa analizati st sper ca-mi veti da dreptate.

Multumesc.



Domnul Ioan Chelaru:

Domnule senator Caléan,

Dacid mai aveti si alte amendamente respinse, v-ag ruga si le sustinefi,
pentru ca le pot supune la vot, si sd urmeze discutii generale.

Vi rog, dacd mai aveti si alte amendamente respinse.

Domnul Valentin-Gigel Calcan:

Nu.

Domnul Ioan Chelaru:

Mulfumesc.

In aceste conditii, supun aprobarii dumneavoastrd amendamentul propus
de domnul senator legat de salarizarea personalului muncitor.

Va rog si votati, stimati colegi.

82 de voturi pentru, 2 voturi impotriva si 3 abtineri.

Amendamentul a fost aprobat. (Aplauze.)

Mai avem o problema. Domnul senator Alexandru Vegh a facut, a sustinut
ieri un amendament care a fost respins. Pentru a-1 reaminti, il rog pe domnul
senator sd pofteascd la microfon, pentru cd n-a fost supus votului. Sa-1 supunem
astdzi gi votului dumneavoastrd si continudm cu dezbateri generale.

Microfonul 2, domnul senator Alexandru Vegh.

Domnul Vegh Alexandru:

Multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Inainte de a trece la sustinerea amendamentului, as vrea si fac citeva
lamuriri vizavi de cele exprimate ieri, pentru cd am impresia ca am fost inteles
gresit de unii colegi... de un coleg, cd eu sau noi am fi, cid opozitia ar fi
impotriva taierilor ilegale.

Nu, deci eu mi-am exprimat un punct de vedere vizavi de modul in care se
propune reorganizarea acestel institutii, care se numeste Comisariatul de Regim

Silvic s1 Cinegetic, care si pana in prezent, in momentul de fata, avea datoria si



avea in atributii verificarea, Impreund cu alte institutii gen Jandarmeria, Politia,
verificarea tdierilor ilegale din paduri. $i acum vine Guvernul, din cauza
ineficientei de pana acum... venim si le acorddm, transformam, sigur, dam alta
denumire institutiei — aceeagi Marie, cu alta pélarie —, cu niste salarii foarte mari,
asa cum preciza $i colegul meu, domnul Calcan.

Dansul s-a referit doar la muncitori, dar eu spun ci si la celelalte categorii
putem sd ne referim. $i noi, chiar Comisia pentru dezvoltare regionald, am
propus reducerea cu 30% a acestor salarii de incadrare la toate categoriile de
personal. Dacd-mi permitefi, a§ vrea s sustin §i acest amendament.

Si ag vrea sd sustin si amendamentul meu, care se referd la... cred ci acest
amendament ar rezolva o mare parte din problemele ridicate. Deci n-ar trebui si
existe centre regionale, ci In fiecare judet ar trebui si fie un comisariat puternic,
care si fie aproape de cei care se ocupd efectiv de exploatarea padurilor, cu mai
multi angajati, tocmai in ideea de a eradica furtul din padure. Cred ci ar fi o
solutie mult mai eficienta.

Aceste doud amendamente, va rog, domnule presedinte, sa le supuneti
votului.

Mulfumesc frumos.

Domnul Ioan Chelaru:

Multumesc tare mult.

Supun votului dumneavoastrd amendamentele propuse de domnul Vegh.

Va rog sd votati. (Rumoare in sald.)

Primul amendament, iertati-ma. Primul amendament.

Din sala: Care este primul?

Domnul Ioan Chelaru:

Cel legat de salarizare.

36 de voturi pentru, 39 de voturi impotriva, 7 abtineri.

Amendamentul a fost respins. Este vorba de amendamentul privind

reducerea cu 30% a salarizarii intregului personal, ca sa fie lucrurile clare.

W



Al doilea amendament il supun aprobirii dumneavoastra.

Vi rog sa votati.

33 de voturi pentru, 48 de voturi impotriva si 5 abtineri.

Din pécate pentru domnul Vegh, si acest amendament a fost respins.

Continudm dezbaterile.

Domnul senator Ghise, microfonul 2, dezbateri generale.

Domnul Ioan Ghise:

Mulfumesc, domnule presedinte de sedinta.

Stimati colegi,

Intr-un minut vreau si-mi exprim o opinie cu privire la ce s-a votat
adineauri, §i anume: domnilor, am ajuns in Parlament si dezbatem salariul unui
muncitor la Garda de Mediu dublu fata de salariul a doi profesori debutanti?

in plus, ma intreb, asa, ca cetatean roman: domnule, structura asta, Garda
de Mediu, are treabd cu Ministerul Mediului?

Pai, daca da... structura silvica asta... daca da...

Domnul Ioan Chelaru:

Garda forestiera.

Domnul Ioan Ghige:

Dacd da... forestierd, cum i-o zice... pdi, domnule, asta nu trebuie s-0
facem prin lege, domnule. Asta trebuie facutd prin hotarare de Guvern, domnule.
Adica...

(Interventie neinteligibild din sald.)

Pii, foarte rau ca-i ordonanta.

Nu va supdrati, structuri de organizare si functionare a unor unitati
subordonate ministerelor... nu trebuie sa le aprobdm noi organizarea prin lege,
ca de aia In tara asta este atata haos.

Noi avem in structura Ministerului Public doud directii care au legi
speciale de organizare si functionare. Nu-i normal asa ceva. Este normal sa

aprobam Legea de organizare si functionare a Guvernului, dupa care Guvernul,



oricare ar fi el, sd stabileascd prin hotardri structurile de organizare si
functionare subordonate.

Eu cred ci viziunea este gresitd, sd nu vad supdrati. Cu cea mai buni
intentie va spun asta.

Domnul Iean Chelaru:

Multumesc.

Domnul senator Motoc. Urmeazi domnul senator Severin, daci-si
pastreazd inscrierea la cuvant domnul Severin.

Domnul Mario-Ovidiu Oprea (de la prezidiu):

Nu.

Domnul Ioan Chelaru:

A, renuntd, mulfumesc.

Domnule senator Motoc, microfonul central.

Si domnul Pagcan, da?

Domnul Octavian Motoc:

Mulfumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Cred ci si colegii dinaintea mea sau o parte dintre ei au sesizat esenta
acestei ordonante emise de Guvern. Guvernul a constatat c¢d aceste Comisariate
de Regim Silvic si Cinegetic nu au functionat asa cum trebuie si, in loc si ia
masurile necesare pentru a le schimba modul in care functioneaza, le
transforma... deci transformi aceste comisariate in aceastd Gard3 forestierd, ca
pretext, de fapt, pentru a mari salariile oamenilor de acolo. Nu era mai simplu sa
le méreasca salariile celor din interiorul acestei institutii deja existente?

Cred ca era mult mai simplu $i nu era aceastd semipacileald pe care
incearcd sd ne-o inducd. Pentru ci iIntr-adevdr acum, cand se discutd despre o
Lege a salarizarii unitare in sectorul bugetar, sd venim acum si sd propunem

mdriri de salarii, un asemenea nivel al salariilor pentru o institutie, nou aparuta,



ce-i drept, dar care inlocuieste pe alta nefunctionald, mi se pare ceva cu totul si
cu totul anormal.

in aceste conditii, vd spun ci nu este normal si transformam, de la o zi la
alta, o institutie 1n alta doar cu scopul de a méri salariile oamenilor care sunt in
interiorul acestei entitati.

Domnul Ioan Chelaru:

Multumesc.

Domnule senator Pagcan, va rog.

(Interventie neinteligibila din sald.)

I-am dat cuvantul, nu pot si-l mai iau.

Domnul Emil-Marius Pascan:

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Distingi colegi,

Am spus si ieri si o spun din nou: nu rezolvdm o problema de fond printr-
o modificare formald. Cata vreme in aceastd noud structurd nu se face altceva
decat se preia personalul de la comisariatele acestea cinegetice — care tocmai
acest rol 1l aveau — si Infiintdm o noud structurd, pe care o raspandim regional in
Roménia, fira ca cea initiald — de la care preludm si personalul, atentie! — sa-si fi
demonstrat eficienta, sa fi stopat jaful din padurile Romaniei, nu facem altceva
decat ceea ce ne urmireste ca un blestem de 25 de ani incoace: ,,Mirceo, arati-le
ca lucrezi!” Adica da impresia cd te preocupa si faci ceva.

Mai mult decat atat, stimati colegi, eu cred ca pentru a stimula existenta
unei asemenea structuri si eficienta ei ar trebui ca salariile sa fie stimulative in
sensul de a fi acoperite procentual cu o parte din ce descoperd, din ce
recupereaza prejudiciile la bugetul de stat, cum se Intdmpla si la alte institutii,
cele fiscale, de pilda.

Adica poate sd ia salariul de 10 000 de lei seful, poate sd ia muncitorul 2
500 de lei, cata vreme are un bonus din ce recupereaza prejudiciile, furturile si

recupereazd bani la bugetul de stat. Asa ar fi stimulativ. Altminteri, iei



personalul, iei institutia, 1i schimbi doar denumirea gi o faci regionald, ca si dai
impresia ca ai facut ceva. Nu schimbi fondul problemei, nu starpesti, nu stopezi
jaful.

Mai mult, ma uit $i la expunerea de motive, unde se spune ,,pentru o mai
buni eficientd in monitorizare si control”. Dar pand acum ce i-a impiedicat pe
cei de la Comisariatele Silvice sd aiba o mai bund eficientd in monitorizare si
control?! Cine a fost sanctionat, cine a plitit pentru cd nu s-a stopat hotia din
padurile Roméniei? Dar unde este Romsilva, unde sunt directiile silvice, care
oricum au in administrare cam tot ce inseamna paduri in Romania? Unde sunt
ocoalele silvice de regim privat, care administreaza si au castigat prin licitatii, in
toatd tara, administrarea ariilor naturale protejate? Haideti sa nu ne facem ca
lucram!

Mulfumesc.

Domnul Iean Chelaru:

Multumesc si eu.

Constatdm ca exista suficiente probleme la acest proiect.

il rog pe liderul Grupului parlamentar al PSD, domnul senator Mihai
Fifor, microfonul central.

Domnul Mihai-Viorel Fifor:

Multumesc, domnule presedinte.

Tocmai pentru cd sunt atitea probleme, vd propunem retrimiterea la
comisie pentru doud sdptdmani, sd analizim si sa vedem ce facem. (Aplauze.)

Domnul Ioan Chelaru:

Douad sdptamani.

Multumim frumos.

Supun aprobdrii dumneavoastrd retrimiterea la comisie a proiectului,
sperdam noi, pentru imbundtétirea acestuia.

Va rog sa votati, stimati colegi.

Vi rog sd votati, stimati colegi.



79 de voturi pentru, nici un vot impotriva si o abtinere.

Domnul Mario-Ovidiu Oprea (de la prezidiu):

Zero abtineri si un vot Impotriva.

Domnul Ioan Chelaru:

Zero abtineri si un vot impotriva.

Proiectul se retrimite la comisie.

(...

Domnul Petru-Serban Mihaiilescu:

Multumesc, domnule presedinte.

M-am inscris si mai devreme, am vrut putind procedurd, dar n-am avut
noroc in viatd. ..

Domnul Ioan Chelaru:

Eram in proceduri deja si nu puteam sa mai intrerup.

Domnul Petru-Serban Mihiilescu:

... asa cd o sd va rog sd ma ascultati si la punctul anterior, dla cu Garda.

Noi am avut niste discutii — i nu fac un secret — legate de prezenta noastra
la vot si parcd am avut gura auritd. Bine, nu e prima datd cand mi se intdmpla.

Ieri am avut in comisie aceastd ordonantd cu Garda de Mediu. lertati-ma,
e un proiect destul de labil, ca sd nu spun... plus chestia cu salariile, care a
depdsit orice limitd. Noi ne autoflageldm, altii... trebuie s-o spun... si foarte
greu... cu domnul presedinte am spus: hai, mii, sd-i ddm drumul! Nu ne trecea
prin cap cd azi intra in plen.

Nu se poate! Aceasta lipsa totald de coerentd pe care am mai spus-o...

Dupa aceastd ordonantd am o propunere legislativa. Alt nivel, altd chestie.
Dupa aceasta propunere legislativd am un alt proiect de lege.

Va rog sa ma iertati. Atrag atentia din nou. Acesta nu este un mod coerent
de a lucra la Senat, numai pe ideea ca domnii, pe care i respect, sa stea doar la
doud puncte aici, unul dupa altul, iar noi sd ne miscam — probabil cd mental ar

dori unul — de la una la alta, aiurea, organicd, neorganica, propunere, proiect de
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ordonantd, proiect de lege. Nu, nu-i corect! Din punctul meu de vedere, dacd
vreti sd se discute serios ordonanta cu Garda de Mediu, sd vind ministrul, ca sa
vedem ce au in cap cu acea Garda de Mediu.

Sunt de acord cu... §i respect toti secretarii de stat cu probleme
parlamentare, dar eu stiu ce fac acolo, ce discutd acolo. Noi ne zbatem intre noi,
stim cum stam, asteptdm nigte legi iluzorii si dim in stinga i in dreapta cu bani
in pofida tuturor declaratiilor pe care le fac unii lideri politici ¢ s nu mai ddm
pe categorii. Pai, cum si nu ddm pe categorii cand noi venim cu ordonante? Ori
suntem seriogi, ori ne autoflagelam, ori nu mai stiu nici eu. Nu mai inteleg. Si-
mi pare rau...

Domnul Ioan Chelaru:

Am inteles, mulfumim.

Domnul Petru-Serban Mihailescu:

... ¢d, dupa cinci mandate, declar ¢ nu inteleg.

Vi multumesc. (4plauze.)
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